




























ПРОБЛЕМА СРАВНИТЕЛЬНОЙ МЕТАЛЛОГЕНИИ
УРАЛА И ТИМАНА

Проведенный выше обзор показывает, что Тиманская и
Уральская провинции металлогенически индивидуальны, ха-
рактеризуются своими особенностями. Факт этот не вызы-
вает удивления, так как режим и условия их формирования
существенно различны. Важно обратить внимание на дру -
гую сторону - на черты сходства в металлогении этих
двух провинций, начинающие проясняться в последнее время.

Одной из таких общих черт является» например, разви-
тие одновозрастных трапповых формаций на Тимане, Новой
Земле, Пай-Хое, Урале» характеризующихся одинаковой
кобальт-медно-никелевой специализацией, а в некоторых
случаях (Тиман и Новая Земля) - агатоносных. Естест -
венно, масштабы магматизма и особенности эффузивных и
субинтрузивных тел различны вследствие различий режима
кристаллизации.

Можно отметить также единство во времени и сходство
условий формирования позднепалеозойской полиметалличес-
кой, флюоритовой» баритовой и другой минерализации те -
летермального типа» Причина подобного сходства опреде -
ленных металлогенических событий в Тиманской и Ураль-
ской провинциях - в эффекте отраженной активизации, про-
являющемся довольно отчетливо, но мало учитывающемся
в металлогеническом анализе. Другая причина - одинако -
вый характер геологического развития провинций на опре -
деленных этапах, в частности прохождение через один и
тот же байкальский тектоно-магматический цикл с полным
гомодромным набором магматических формаций и связан -
ными с ними комплексами рудных формаций. На геохроно-
граммах Урала и Тимана это сходство отражается появ -
ление одинаковых возрастных максимумов тектоно-маг -
матической активности (см.рисунок), хотя интенсивность
их проявления, естественно, разная. Мы вправе ожидать
большей аналогии в байкальской металлогении Урала и
Тимана» Отсутствие на Тимане значительных проявлений
колчеданных, жильных и грейзеновых редкометальных,
медно-титаномагнетитовых групп рудных формаций, а на
Урале - формации слюдоносных пегматитов, постконсоли -
дационной алмазной и некоторых других является, очевид-



но, следствием слабой изученности этих провинций.
Сравнительная металлогения Урала и Тимана, которой

очень мало уделяется внимания, может стать эффективным
инструментом прогнозирования рудоносности.

ЗОНАЛЬНОСТЬ МЕТАЛЛОГЕНИЧЕСКИХ РЕГИОНОВ
И ПРОСТРАНСТВЕННО-ЭВОЛЮЦИОННЫЕ РЯДЫ

РУДНЫХ ФОРМАЦИЙ

Даже при беглом взгляде на карту минеральных мес -
торождений Уральской и Тиманской металлогенических
провинций (см.карту) бросается в глаза отчетливо зональ-
ное распределение минерализации. Эта мегазональность
определяется пространственным положением главнейших
структурно-металлогенических комплексов, и она учиты -
валась и учитывается в любых металлогенических постро-
ениях,-.

Как мы уже указывали, в Уральской провинции выделя-
ются три меридиональные мегазоны линейно-поясового ти-
па: Западно-Уральская, зона Уралтауского приосевого
поднятия, Восточно-Уральская (или Тагило-Магнитогор -
ская,) синклинорная зона. Каждая из этих мегазон харак -
теризуется внутренней меридиональной же зональностью.
Например, в Восточно-Уральской мегазоне можно выде
лить Западную гипербазит-базитовую зону с преимущест -
венно хромитовым, титано-магнетитовым и медноколче -
данным оруденением, Центральную зону с колчеданно-по -
лиметаллической минерализацией и бокситовыми место -
рождениями и Восточную с пока неясной специализацией.
Тиманская провинция также расчленяется на Западную и
Восточную продольные зоны.

В этой продольной, субмеридиональной мегазональнос-
ти на Урале также отчетливо "просвечивается" попереч -
ная субширотная зональность, отражающая, с одной сто -
роны, неоднородность фундамента, а с другой,- оттеняю -
щая положение поперечных глубинных разломов, стимули-
ровавших неоднократную активизацию. Металлогеническая
роль поперечных зон, сказывающаяся прежде всего в про-
странственном распределении редких элементов, в послед-
ние годы начинает все более конкретизироваться. Эта идея
плодотворно разрабатывается В.Н.Охотниковым [7] ,
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В отличие от региональной мегазональности, имеющей,
как уже отмечалось, линейно-поясовой характер, зональ -
ность рудных регионов симметрично- или асимметрично-
концентрическая. Горизонтальная ее направленность по -
добна вертикальной, что допускает глубинное прогнозиро-
ван ие.

В рудной зональности отдельных регионов отражаются
эволюционные особенности минералообразования, связан -
ного с тем или иным этапом тектоно-магматического раз-
вития. В районах полихронного многоэтапного рудообразо-
вания картина зональности настолько усложняется, что на
геохимическом уровне разобраться в ней невозможно.

Надежным методом расшифровки такой усложненной
зональности является установление пространственно-вре -
менных рядов рудных формаций, осуществляемых на осно-
ве анализа взаимоотношений между минеральными телами
и слагающими их минералами. При этом, чтобы избежать
появления неестественных разрывов в рядах, необходимо
учитывать не только продуктивные» но и "пустые" мине -
ральные ассоциации, т.е. вести анализ на уровне мине -
ральных, а не рудных формаций.

Для Саурей-Лекынтальбейского рудного узла В. И.Си -
лаев [11] устанавливает следующий генерализованный ряд:

Такой же генерализованный ряд минеральных формаций
для варисцийского минералообразования в Пайхойско-Юж-
ноновоземельском регионе, по нашим данным, имеет вид:



Подобные эволюционные ряды формаций являются ряда-
ми пространственными, и именно они отражаются в зо -
нальности рудоносных территорий. Начальные члены ряда
слагают внутренние зоны, конечные - внешние.

Если переложить, например, пайхойско-новоземельский
ряд на геохимическую символику, то можно установить,
что он соответствует сидерофильно-халькофильному ряду
рудной зональности. От идеализированного эталона его
отличает незавершенность: отсутствие конечных Au -Ag
- членов. Это наводит на мысль о перспективности р е г и -
она на эти ненайденные еще элементы, что подтверждает-
ся, например, присутствием серебра в виде примеси в ми-
нералах из зон, близких к внешним.

Зональность металлогенических провинций и рудных
регионов в сочетании с другими рудоконтролирующими
факторами является надежной основой для прогнозирова -
ния и поисков рудных месторождений.; Поэтому серьезное
внимание сейчас нужно уделить детальному топоминерало-
гическому изучению рудных районов Урала и Тимана с
тем, чтобы в максимально короткий срок выявить крупно-
масштабные пространственные закономерности размещения
рудной минерализации и резко повысить эффективность
прогнозирования.

АКТИВИЗАЦИЯ, МАГМАТИЗМ,
МЕТАМОРФИЗМ И РУДООБРАЗОВАНИЕ

Эволюция рудообразования на Урале, Тимане и сопре -
дельных территориях является отражением тектоно-магма-
тической эволюции этих регионов. Эта общая закономер -

ность не вызывает сомнения; она с очевидностью в ы т е -
кает из результатов изучения любых рудных объектов, ее
показательно иллюстрирует и приведенная здесь эволюци-
онная диаграмма. Однако уверенно говорить о причинных
взаимосвязях геологического развития и рудообразования
мы можем в обобщенном виде, когда говорим о м е т а л л о -
генической специализации структурно-металлэгенических
комплексов и геологических формаций, крупных магмати -
ческих комплексов и т.п. При переходе к конкретным руд-
ным районам или к отдельным минеральным типам эта
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